Popelkova, Katarina.
Samostatni vinohradnici a ich pozicia v spolo enstve mesta
Modra v su asnosti.

In: Regionalna diferenciacia Slovenska v podkladovych Stadiach (CD-rorr
Sociologicky ustav SAV, Bratislava 2006, ISBN 80-8554438-5



Katarina POPELKOVA!

SAMOSTATNI VINOHRADNICI A ICH POZICIA
V SPOLOCENSTVE MESTA MODRA V SUCASNOSTI>

Predmetom pripadovej stidie je pohl'ad na aktualnu situaciu dorabatel'ov a predajcov vina
v socialnej Strukture osemtisicového mesta Modra na juhozapadnom Slovensku pomocou
kvalitativnej etnologicke] mikrosondy. Opiera sa o vlastny archivny a terénny vyskum
v meste a o sondy v obciach malokarpatského regionu. V centre pozomosti stoji vinohrad-
nictvo tohto kedysi vyznamného urbanneho centra. Sonda sa pokusa hl'adat’ sucasné para-
metre sledovanc¢ho javu — kedysi pre mesto a okolity region dynamického rozvojového
faktora — a jeho nositel'ov. Ciel'om je prispiet’ k porozumeniu prebiehajicich procesov eko-
nomickej a socialnej transformacie a odhalit’ relevanciu v minulosti (z hladiska rozvojo-
vych perspektiv) vyznamného prvku socialnej struktury na pripade skupiny mestskych vi-
nohradnikov. )

Po roku 1989 sa hlbka zlomu a diskontinuita ekonomickej a socialnej Struktury preja-
vuje v kontexte rozvojovych perspektiv ako vyznamna komplikacia. Sféra sukromneho
podnikania v polnohospodarskych odvetviach sa nanovo kreuje a etabluje, prekonavajic
problémy vyplyvajuce z obnovy vlastnickych vztahov k pode v novych legislativnych
podmienkach liberalnej ekonomiky bez vplyvu centralneho riadenia.

Pri1 sociologickom mapovani odlisnosti priebehu sucasnych transformacnych procesov
v jednotlivych regionoch krajiny na makro a mezourovni sa ako jeden zo zavaznych Cinite-
Tov ovplyvaujucich ich vychodiskoveé pozicie objavuju dosledky negativnych cCinitel'ov
obdobia socializmu, ktoré sociologovia reflektuju ako vplyv historického ,.dedicstva“. (Fal-
tan — Gajdos — Pasiak, 1995: 41) Sledovanie tohto aspektu je blizke etnologii, ktora v his-
torickej perspektive sleduje socialne dianie v mikroprostredi cez subjektivne hodnotenia
a vysvetlenia jeho obyvatelov a je mozn¢ ho v pritomnej studi1 vyuzit. Pretoze vysledky
kvalitativneho vyskumu orientované¢ho na aktualnu sucasnost” pontkaju skor rozlicné ¢iast-
kové poznatky, protichodné hodnotenia, naznaky, nejasné obrysy a neustalym premenam
podliehajuce fakty, moze pristup respektujici nevyhranenost, dynamiku a ambivalentnost’
procesov ekonomickej a socialnej transformacie z pohl'adu jednotlivca pontuknut’ specifické
zorne pole na skimanie aktualneho diania.

Poznatky, ktor¢ boli sustreden¢ k uvedenej problematike pri rekonstrukeii stavu vino-
hradnictva v Modre v prvej polovici 20. storocia, sluzia ako baza na komparaciu v Case.
Priebeh a dosledky procesu socializacie, odstartovaného zaciatkom 50. rokov, ako 1 reflexia
obdobia socializmu su tu zohl'adnené ako spomenuté dedicstvo minulosti a vyuzité ako
projekény priestor ziskanych poznatkov o procese transformacie. Interpretaciu empirickeho
materialu doplnaju opisy a hodnotenia obyvatel'ov Modry.

Pracovné otazky, ktor¢ si predlozena analyza kladie, je mozn¢ zhrnut’ takto:

Je po prekonani hlbokej diskontinuity, preruseni vyvoja hospodarstiev a zmenach vo ve-
domi obyvatel'ov reprezentované stcasné vinohradnictvo v Modre a podnikanie s nim spo-
jené v ramci socialnej struktury relevantnou a empiricky zachytitelnou fungujicou social-
nou skupinou? Ak ano, mozno v tejto skupine, jej vnutornej struktire a funkciach najst’
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kontinuitu s obdobim pred socializaciou? Ak nie, aky vyznam, slabé a silné stranky z hl'a-
diska rozvoja mesta ma vinohradnictvo pre mesto a aké trendy v jeho vyvoji mozno
konstatovat™?

Charakteristika lokality

Podl'a udajov z posledného scitania (1991) ma Modra 8 090 obyvatel'ov, ich pocet od polo-
vice storoCia vzrastol o necelé tr1 tisicky. Z hl'adiska etnickej diferenciacie mozno Modru
oznacit’ za mesto slovenske, pretoze aj pociatkom 20. storo¢ia v obdobi vrcholiacej mad’a-
rizacie tu pocet Slovakov prevysoval 80 %. Pocet Nemcov sa od roku 1880 (15,7 %) znizo-
val, v roku 1930 dosiahol 6.3 %, po druhej svetovej vojne boli Nemci z mesta odsunuti. Za
Madarov sa tu v roku 1880 hlasilo 158 obyvatelov, v roku 1930 iba 78. V roku 1991 sa
v Modre k slovenskej narodnosti prihlasilo 97.7 % jej obyvatel'ov, okrem Cechov (1.3 %)
ziadna d’alsia nedosiahla hranicu celého percenta.

Kym v 2. pol. 19. storo¢ia v Modre prevazovali evanjelici (eSte 1921 tvorili evanjelici
a.v. 53 %, rim. katolici 45 %, izraeliti 2 %), postupne sa tu pomer menil v prospech obyva-
tel'stva rimskokatolickeho vyznania (1991: rimskokatolicke 46 %, evanjelické 24 %, bez
vyznania a nezistene 30 %).

Ekonomicky aktivneho obyvatel'stva je dnes 4142. V obdobi socializmu sice dramaticky
poklesol podiel zamestnanych v pol'nohospodarstve (zo 40 % v roku 1960 na necelych 8 %
v roku 1991), pretoze tu vSak neboli umiestnené ziadne vyznamnejsie priemyselné podniky,
podiel v priemysle dosahujuci svoj vrchol 27 % v roku 1980 vykazuje dnes len necelych 24
%. Spolu s polnohospodarstvom zamestnava okolo 1 300 obyvatelov, ostatni pracuju vo
verejnych sluzbach, Skolstve, vyskume, rekreacii, alebo dochadzaju za pracou, najviac do
blizkej Bratislavy a Pezinka. Stuperenie so susednym Pezinkom o poziciu centra pre najbliz-
sie spadové uzemie, ako aj poloha v SirSom zazemi Bratislavy vyznamne ovplyvnili dyna-
miku vyvoja Modry. Pezinok prebral viaceré jej funkcie vzhladom na isty naskok
v priemyselnom rozvoji a rozvoj v obdobi socialisticke] kvantitativnej urbanizacie. Brati-
slava posobila ako magnet pre pracovnu migraciu z Modry a trvalé vystahovavanie jej
obyvatel'ov. V druhej polovici 20. storocia sa oslabila administrativna funkcia, zmenil sa
charakter hospodarskych ¢innosti, v 70. a 80. rokoch 20. storo¢ia sa tu odrazili dosledky
socialistickej kvantitativnej urbanizacie a strediskovej sustavy osidlenia. Polnohospodarsky
charakter Modry dnes nahradili in¢ funkcie. V poslednom storo¢i si konstantne udrzovala
vyznamné postavenie ako centrum $kolstva, zdravotnictva a kultury, isté obdobie (1923 —
1946) aj ako okresné administrativno-spravne centrum. Po druhej svetovej vojne pribudli
funkcie centra vedy, vyskumu a rekreacna funkcia.

Socializacia vinohradnictva po roku 1948

Proces zostatnenia sukromného majetku a prechod na centralne riadenti pol'nohospodarsku
vel'kovyrobu vytvaranim statnych majetkov a jednotnych rolnickych druzstiev (JRD) zacal
na Slovensku uz skoro po prevrate vroku 1948. V Modre sa individualne vinohradnicke
hospodarenie zacalo prelinat’ s druzstevnym v hospodarskom roku 1950 — 1951. Do druz-
stva presla poda konfiskatov po odsunutych Nemcoch, vinohrady vsak z vel'kej casti zostali
sucast'ou sukromneho sektora — v roku 1950 obhospodarovalo v chotari Modry 655 ha vinic
spolu 1223 stkromnych vinohradnikov (sukromny sektor vo vinohradnictve v roku 1953
obhospodaroval z celku asi 700 ha podl'a priemeru rozli¢nych okresnych sumarov asi 600
ha). Sukromnici povinne odovzdavali Statu svoju trodu v podobe kontingentov v mnozstve
stanovenom vymerou vinic. Pretoze mnohi modranski vinohradnici obrabali aj polnohos-
podarsku podu a chovali dobytok, rozsah davok bol rozlicny. Majetok Vinohradnickeho
druzstva s centralou v Pezinku aj s vyrobnymi a skladovacimi kapacitami (v Modre to bolo
viacero pivnic a objektov) bol postatneny a zacal ako Vinarske zavody plnit’ ulohu velko-
vykupu, vyroby a vel'koobchodu s vinom. Zasahom statu presiel v roku 1951 vsetok maje-
tok Vinohradnickeho spolku v Modre do vlastnictva miestneho JRD.
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Sukromnici sa starali o svoje vinohrady spolu s rodinnymi prislusnikmi, postupne vsak
vplyvom rozli¢nych prekazok stracalo ich podnikanie perspektivii — v podmienkach zostat-
nenia obchodu, distribiicie a dopravy nastali vinohradnikom problémy so zaobstaravanim
chemikalii, vinicnych Stepov, kolov a materialu na viazanie révy napriek tomu, Ze tlak na
odovzdanie povinnych davok bol silny. Az do rozpustenia spolku sa na jeho pode neustale
pokusali spolo¢ne riesit’ problémy so zamestnavanim robotnikov, odvodmi do poistovni
a pod. Pokus jedného z vyznamnych modranskych vinohradnikov presadit’ sa v druhej po-
lovici 40. rokov v novych podmienkach ziskanim licencie na pokracovanie v podnikani vo
velkoobchode s vinom stroskotali po niekolkoroénych uradnych prietahoch na nesulade
s ,,verejnym zaujmom*. V 50. rokoch bol ako kulak z Modry vyvezeny aj s rodinou a jeho
majetok bol postatneny.

Ponechanie dospelych deti ako pracovnych sil na rodinnom hospodarstve bolo podmie-
nené rozsahom pody. Museli sa povinne zamestnat' v socialistickom sektore, podliehali
tlaku organizovanych naborov na pracu v baniach a spriemyselfiujicom sa pohrani¢i na
zédpade Ciech. Viaceré vinohradnicke hospodarstva sa prestali obrabat’, pretoze generacia
rodicov nedokazala sama vykonavat’ vSetky prace, takéto ,ipadkové hospodarstva™ potom
nemohli plnit’ dodavky a presli do druzstva. Samosprava mesta sa v situacii, ked’ Stat pod-
poroval prednostne druzstevné hospodarenie, snazila na jednej strane sukromnym vino-
hradnikom pomahat’ intervenciami na urovni Statnej spravy (zabezpecit’ Steparsky material
na doplianie vysadby, koly do vinic a pod.), na druhej strane musela plnit’ povinnosti vy-
mahaca povinnych davok od svojich obyvatel'ov, neplnicov trestat’, mitit’ ich k vstupu do
druzstva. V tomto smere nebola situacia v Modre pre Statnu spravu prilis uspokojiva: pra-
covnici narodného vyboru pristupovali k plneniu svojich povinnosti vel'mi neochotne a bez
zaujmu, vyhybali sa ucasti na zasadnutiach pol'nohospodarskej komisie, neochotne chodili
agitovat’ medzi vinohradnikov a presvied¢at’ ich na vstup do druzstva alebo urgovat’ nespl-
nené dodavky. Vyraznejsi zlom v kladeni odporu vinohradnikov nastal v druhej polovici
50. rokov, ked’ vacsia cast’ sukromnikov v bezvychodiskove] situacii vyplyvajuce) z ne-
moznosti vyzivit' svoje rodiny opusta podu vinic neobrobenu a odchadza pracovat’ mimo
pol'mohospodarstva. Len bezvyznamna ¢ast’ presla spolu so svojou podou do druzstva.

Na druhej strane nebola dobra ani situacia vinohradnictva v JRD. Odvetvie uz po skon-
¢eni 2. svet. vojny zacalo pocit'ovat’ dosledky prechodu frontu a doc¢asného zanedbéavania
vinic, navys$e trpiet’ nedostatkom pracovnych sil. Proces zdruZsteviiovania postup ipadku
nedokazal zastavit, pretoze ak sa orna poda v druzstve zacala spolo¢ne obrabat’ skonfisko-
vanymi mechanizmami alebo pomocou kapacit strojno-traktorovych stanic, vinohradnictvo
znamenalo pre velkovyrobu problém. Podl'a archivnych prameniov bolo vroku 1953
v okrese Pezinok, kam patrila aj Modra s najvac¢Sou vymerou vinohradov (z vyse 1900 ha
v Modre okolo 700 ha), mechanizovane obrabanych len 15 % vinic, v Modre vinohradnic-
tvu chybalo 1500 — 2 000 pracovnych sil. Naro¢nost’ na manualnu pracu, dodrZiavanie
agrotechnickych terminov jednotlivych prac a potreba Specializovanych znalosti na obraba-
nie — predovsetkym jarny rez vini¢a — znamenali pre druzstvo s malym po¢tom zamestnan-
cov neprekonatel'ny problém (v roku 1955 142 ¢lenov obhospodarovalo spolu s vinicami
339,35 ha pol'nohospodarskej pody). Starym sposobom husto vysadené vinice znemozio-
vali vstup traktorov. Bez odozvy zostavalo volanie okresnych funkcionarov o podporu Statu
na udrZanie vinohradnictva a vytvorenie predpokladov na splnenie péatroéného hospodar-
skeho planu urychlenym vyvojom a vyrobou malej vinohradnickej techniky. Robotnikov
bol nedostatok aj v sukromnom sektore, kde museli tazké prace zacat’ spoloc¢ne s muzmi
vykonavat’ aj starSie Zeny z rodiny. Pokusom o zachovanie trodnosti vysadieb bol krok, ku
ktorému sa uchylilo druzstvo — davat’ zdruzstevnené vinice obrabat” aj neClenom druzstva
za isté percento urody (30 — 50 %) — kvoli nedbalému a nedostatoénému oSetrovaniu alebo
vycerpavaniu vinic v$ak nepriniesol pozitivny vysledok. V zlej hospodarske; situacii nebol
vini¢ny fond obnovovany, napriek tlaku Statu (v roku 1950 vyhlaseny patroc¢ny plan ob-
novy vinic) nemohlo druzstvo investovat’ do zakladania novych vinic, len pomaly sa staré
vysadby preried’ovali a prisposobovali na obrabanie strojmi.
























